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mindestens 48 Tage vor der Wahl. Die meisten
Wahlvorschlage werden ohnehin bereits vor Be-
ginn der letzten drei Monate vor der Wahl be-
schlossen.

Insgesamt haben wir es jetzt, meine Damen und
Herren, wie ich meine, mit einem ausgewogenen
Kompromiss zu tun, den man so vertreten kann.

Mein Fazit als Ergebnis der Beratungen ist, dass
mit der weit reichenden Verkiirzung der Wahlaus-
schlussfrist beim aktiven Wahlrecht von bisher
drei um rund zweieinhalb Monate auf nur noch ei-
nen halben Monat Nordrhein-Westfalen in dieser
Beziehung bei den Landtagswahlen das wahler-
freundlichste Land der Bundesrepublik Deutsch-
land geworden ist. Dafiir danke ich lhnen. - Herz-
lichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizepréasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Minister Dr. Behrens. - Meine Damen und Herren,
wir sind am Ende der Beratung.

Der Hauptausschuss empfiehlt in seiner Be-
schlussempfehlung Drucksache 13/6521, den
Gesetzentwurf in der Fassung der Beschlisse
des Ausschusses anzunehmen. Wer mdchte die-
ser Empfehlung folgen? - Wer stimmt dagegen? -
Wer enthélt sich? - Damit ist der Gesetzentwurf
mit den Stimmen der SPD-Fraktion, der Fraktion
Biindnis 90/Die Griinen und der CDU-Fraktion bei
Gegenstimmen der FDP-Fraktion in zweiter Le-
sung verabschiedet.

Ich rufe auf:

12 Zweites Gesetz zur Befristung des Landes-
rechts Nordrhein-Westfalen (Zweites Be-
fristungsgesetz - Zeitraum 1967 bis Ende
1986)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/6419

erste Lesung

In Verbindung damit:

Drittes Gesetz zur Befristung des Landes-
rechts Nordrhein-Westfalen (Drittes Befris-
tungsgesetz - Zeitraum 1987 bis Ende
1995)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/6401

erste Lesung

Und:
Viertes Gesetz zur Befristung des Landes-
rechts Nordrhein-Westfalen (Viertes Befris-

tungsgesetz - Zeitraum 1996 bis Ende
2000)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/6478

erste Lesung

Sowie:

Fiinftes Gesetz zur Befristung des Landes-
rechts Nordrhein-Westfalen (Fiinftes Be-
fristungsgesetz - Zeitraum 2001 bis Ende
2004)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/6479

erste Lesung

Zur Einbringung der Gesetzentwiirfe erteile ich
Herrn Innenminister Dr. Behrens noch einmal das
Wort. Bitte schén.

Dr. Fritz Behrens, Innenminister: Frau Prasiden-
tin! Liebe Kolleginnen und Kollegen! Anfang des
vergangenen Jahres hat das hohe Haus das Erste
Gesetz zur Befristung des Landesrechts beraten
und verabschiedet. Wir legen Ihnen jetzt die Ent-
wirfe des Zweiten, Dritten, Vierten und Fiinften
Befristungsgesetzes sozusagen im Paket vor. Das
ist ein ziemlicher Kraftaufwand in der Vorberei-
tung gewesen. Es wird auch fiir Sie méglicherwei-
se noch ein ziemlicher Kraftaufwand sein, damit
jetzt beratend fertig zu werden.

Das Erste Befristungsgesetz befasste sich mit
dem alten Recht aus der Vorzeit der Existenz des
Landes und mit dem Nachkriegsrecht bis zum
Jahr 1966. Die jetzt vorgelegten Gesetzentwirfe
sind das Ergebnis der Uberpriifung des gesamten
Rechts in den Jahren danach bis heute, also von
1967 bis 2004.

Wenn Sie sich die Gesetzentwiirfe einmal anse-
hen, dann félit sofort deren groles Volumen ins
Auge. Es sind jeweils zwischen 150 und 200 DIN-
A4-Seiten. Hinter diesem Umfang steckt eine
nicht minder groRBe Leistung aller Ressorts der
Landesregierung und der dortigen Mitarbeiterin-
nen und Mitarbeiter, denen ich fiir diesen Kraftakt
herzlich danke.
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(Beifall bei SPD und GRUNEN und von Kari
Peter Brendel [FDP])

Denn das war nicht so ohne Weiteres nebenbei
zu leisten.

Alle Gesetze, Rechtsverordnungen und sonstigen
Verdffentlichungen, die im Uberpriifungszeitraum
im Gesetz- und Verordnungsblatt verkiindet wur-
den, sind kritisch hinterfragt und Uberprift worden.
In diesem Umfang und in dieser Intensitét ist das
seit 1960, also seit 45 Jahren, in diesem Land
nicht mehr geschehen.

Vom Ergebnis her betrachtet kann ich sagen -
jedenfalls beim aktuellen Stand -: Diese Miihe hat
sich gelohnt. Das Ergebnis bestarkt mich in mei-
ner Uberzeugung, dass die Landesregierung und
die Koalitionsfraktionen mit ihrem Modernisie-
rungskonzept der Befristung von Rechtsnormen
einen richtigen und wichtigen Weg zum Biirokra-
tieabbau in Nordrhein-Westfalen eingeschlagen
haben.

(Beifall bei der SPD)

Auf folgende Einzelheiten der Gesetzentwirfe will
ich aufmerksam machen - auf vieles kann man
nicht eingehen -: Insgesamt wurden bei der Vor-
bereitung der vorliegenden vier Gesetzentwd(ife
tber 1.500 Gesetze, Rechtsverordnungen und
andere Verbdffentlichungen tberprift. Uber 200
der Uberpriften Gesetze und Rechtsverordnun-
gen, die zwischen 1967 und 2004 erlassen wur-
den, konnten zur sofortigen Aufhebung vorge-
schlagen werden. Das bedeutet im Ergebnis, dass
gut ein Siebtel aller Normregelungen aus diesem
Zeitraum sofort abgeschafft werden kann. Das ist,
glaube ich, unbestreitbar ein groler Erfolg. Das
beweist, dass die Landesregierung mit ihren Re-
formen auf diesem Feld der Politik beachtliche
Ergebnisse erzielen kann und erzielt hat.

(Beifall von Gisela Walsken [SPD}])

Ungefahr 720 Gesetze und Rechtsverordnungen
sollen nun mit einer Befristung versehen werden.
Das sind fast 50 % aller Rechtsvorschriften aus
dem dberpriiften Zeitraum.

Die {iberwiegende Zahl dieser Vorschriften soll mit
einer sogenannten Verfallsklausel versehen wer-
den. Eine solche Klausel lautet konkret z. B.:
"Dieses Gesetz tritt mit Ablauf des 31. Dezem-
ber 2008 auRer Kraft." Ein solches Verfallsdatum
zwingt dann Landesregierung und Landtag, spa-
testens bis zu diesem Zeitpunkt eine Evaluierung
zum Abschluss zu bringen und rechtzeitig eine
Entscheidung Uber die weitere Notwendigkeit die-
ser Vorschrift zu treffen.

Die andere Hélfte der zu befristenden Vorschriften
soll mit einer Berichtspflicht versehen werden. In
Féllen dieser Art heil’t es z. B.: "Die Landesregie-
rung berichtet dem Landtag bis Ende 2008 tber
die ZweckmaBigkeit und Notwendigkeit dieses
Gesetzes." Im Ergebnis zwingt auch diese Klausel
Landesregierung und Landtag zu einer Evaluie-
rung und zu einer abschlieRenden Entscheidung
darliber, ob die Vorschrift, das Gesetz oder die
Verordnung erhalten bleiben soll oder verzichtbar
ist. Hier sind die Zeitgrenze und damit der Druck
allerdings dann nicht so unerbittiich wie etwa beim
Verfallsdatum.

Einige kurze Anmerkungen noch zu dem Befris-
tungsprojekt: Befristung im Sinne des Projekts der
Landesregierung bedeutet eine in die Zukunft ge-
richtete Evaluierungsverpflichtung. Das heilt,
Landesregierung und Landtag verpflichten sich,
sich bei jeder der Befristung unterworfenen
Rechtsnorm rechtzeitig vor Ablauf der Aufhe-
bungsfrist oder der Berichtsfrist mit der Notwen-
digkeit und der Aktualitdt eines jeden einzelnen
Paragraphen wieder zu befassen. Am Ende die-
ses Uberpriifungsverfahrens steht die Entschei-
dung dber die Aufhebung oder Novellierung des
betreffenden Gesetzes oder der Verordnung.

Die Landesregierung hofft, dass bei einer derartig
kritischen Uberprifung, die griindlich vorbereitet
sein wird, auch im zweiten Durchgang - also nach
Ablauf der Berichtsfrist - weitere Gesetze und
Verordnungen als verzichtbar eingeschatzt wer-
den. Deshalb gehen wir davon aus, dass sich am
Ende der Evaluierungszeit der Bestand der nord-
rhein-westfélischen Rechtsvorschriften noch ein-
mal weiter verringern lasst. Vor allem Standards
und Anforderungen, die die Birger und die Wirt-
schaft belasten, sollten dabei kritisch (berprift
werden. Auch insoweit sollte alles, was nicht mehr
notwendig ist, kiinftig abgeschafft werden, meine
Damen und Herren.

Vizeprasidentin Edith Miiller: Herr Minister, lhre
Redezeit ist beendet.

Dr. Fritz Behrens, Innenminister: ich bin sofort
fertig. - Mit den insgesamt finf Befristungsgeset-
zen, die nun das gesamte vorhandene Landes-
recht erfassen, und mit der seit Anfang 2004 prak-
tizierten Befristung des kinftigen Landesrechts,
die wir nicht vergessen wollen, haben wir, meine
Damen und Heiren, die Voraussetzungen dafir
geschaffen, eine grundlegende umfassende Eva-
luation des gesamten nordrhein-westfalischen
Landesrechts auf Dauer zu erreichen. Mit den Re-
formbemiihungen zum Abbau von Uberregulie-
rung in Nordrhein-Westfalen sind wir auf einem
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erfolgversprechenden Wege und haben wesentli-
che Beitrdge zur Entbirokratisierung in diesem
Lande geleistet. - Herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprasidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Herr
Minister. - FUr die Fraktion der SPD hat Frau
Schwarz-Schumann das Wort.

Helga Schwarz-Schumann (SPD): Sehr geehrte
Frau Prasidentin! Werte Kolleginnen, werte Kolle-
gen! In Anbetracht der fortgeschrittenen Stunde
und dessen, dass Minister Behrens sehr ausfiihr-
lich dartiber gesprochen hat, was mit den Befris-
tungsgesetzen beabsichtigt ist, kann ich mich kurz
fassen.

Ilch will Wiederholungen vermeiden, aber noch
einmal deutlich machen: Wir haben uns im letzten
Jahr mit dem ersten Befristungsgesetz auseinan-
der gesetzt und sozusagen die Landesgesetze
und Rechtsverordnungen bis zum Jahr 1966 erle-
digt. Heute liegen uns vier Befristungsgesetze vor,
die den Zeitraum von 1967 bis 2004 umfassen.

Ich darf daran erinnern: Der Ministerprésident hat
in seiner Regierungserkldrung den Abbau von
Uberregulierungen zu einem Schwerpunkt seiner
Regierungstatigkeit erkiart. Die Landesregierung
hat beschlossen, bis zum Ende der Legislaturpe-
riode alle bestehenden Landesgesetze und Ver-
ordnungen auf die Notwendigkeit der Beibehal-
tung zu Uberprifen.

Einige in diesem Hause haben daran gezweifelt,
dass das gelingen wirde. Mit der heutigen Vorla-
ge der vier und den bereits verabschiedeten Ge-
setzentwirfen kann man feststellen: Bravo, Wort
gehalten!

(Beifall bei der SPD)

Es muss an dieser Stelle erlaubt sein, den betei-
ligten Mitarbeitern der entsprechenden Ministerien
fur diese FleiBarbeit ein herzliches Dankeschon
zu sagen, wie es Minister Behrens bereits getan
hat.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Ich weil, dass alle Fraktionen den Birokratieab-
bau grundsatziich begriRen. Trotzdem wird es im
Detail sicherlich noch Diskussionsbedarf geben.
Ich will Sie mit diesen Details heute nicht strapa-
zieren; das wird Aufgabe im Innenausschuss sein.
Deswegen freue ich mich auf die Beratungen dort.
- Recht herzlichen Dank.

(Beifall bei SPD und GRUNEN)

Vizeprésidentin Edith Miiller: Vielen Dank, Frau
Schwarz-Schumann. - Fur die Fraktion der CDU
hat Herr Palmen das Wort.

Manfred Palmen (CDU): Frau Prasidentin! Liebe
Kolleginnen und Kollegen! Es steht auRer Frage,
dass immer dann, wenn es um Birokratieabbau
geht, alle bereit sind, diesen mitzutragen und zu
rechtfertigen. Ich habe, Herr Minister, fir unsere
Fraktion noch einige Anregungen zu diesen vier
Gesetzentwirfen sowie zum Lésungsansatz zu
machen.

ich war gerade Uberrascht, dass Sie sagten: Das
ist die umfangreichste Anderung seit 45 Jahren. In
den eingebrachien Gesetzentwirfen steht unter
dem Punkt Kosten: ,Die letzte umfangreiche und
erfolgreiche Rechtsbereinigung des bestehenden
Landesrechts liegt bereits Uiber 15 Jahre zuriick.”
Ich bin ganz ehrlich: Der Gesamtaufwand, der ge-
trieben werden muss, um das mit allen Veraste-
lungen zu erfassen, ist fir uns praktisch kaum zu
leisten. Insofern sind auch wir dankbar, dass das
von dem Apparat geleistet worden ist. Allerdings
sollte man nach unserer Auffassung ein bisschen
vorsichtiger mit der Wortwahl umgehen.

Dass alle in der Wirtschaft, im Handel, in den Be-
rufen, in den Stadten und Gemeinden den Abbau
der Uberregulierung verlangen, ist eine seit lan-
gem bekannte Situation. Eine Stadt wie Dissel-
dorf muss bei ihren taglichen Arbeiten 5.000 Bun-
des- und Landesgesetze mit Gber 200.000 Vor-
schriften beachten und ist wie alle anderen auch
daran interessiert, dass eine Reihe dieser Dinge -
soweit sie fir Uberflissig erkidrt worden sind -
abgeschafft werden.

Wenn aber der Abbau von Uberregulierung zu ei-
nem Schwerpurkt der Regierungstatigkeit erklart
wird und ich mir die Sache einmal netto ansehe,
komme ich auf einige Punkte, Herr Minister, die
wir, wie gesagt, als Anregung verstanden wissen
méchten:

Mir ist aufgefallen, dass sich der ilberwiegende
Anteil der Anderungen auf redaktionelle Anpas-
sungen, Behérdenbezeichnungen, Aktualisierung
von Rechtsquellen etc. bezieht. Ein weiterer gro-
Rer Anteil - das haben Sie auch gerade ausge-
fuhrt - sieht die Anforderung von Berichten Ulber
die Wirksamkeit einzelner Gesetze oder Verord-
nungen vor. Das soll (berwiegend zum
31.12.2009 geschehen. Es ist offen gehalten, ob
diese Regelungen nach der Uberpriifung abge-
schafft werden. Sie haben gerade gesagt, dass
die Landesregierung hofft, dass weitere Gesetze
und Verordnungen abgeschafft werden konnen.
Dass das eine entsprechende Prifung im Zu-
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sammenhang mit dem Bund erfordert, sehe ich
auch.

Mir ist noch aufgefallen, dass Einzelgesetze bzw.
-verordnungen bis Ende 2005, 2006, 2007, 2008,
2009 oder 2010 gestuft auller Kraft treten sollen
und eine ganze Reihe von solchen Gesetzen be-
fristet werden. Wird die Landesregierung, der Ap-
parat die Arbeitskraft haben, einen derartigen Um-
fang an befristeten Gesetzen nacheinander abzu-
arbeiten, Herr Minister? Sie haben gesagt, dass in
Anbetracht der zwischenzeitlich stark gewandel-
ten und sich weiter wandelnden geselischaftlichen
Rahmenbedingungen eine erneute grundsétzliche
Uberpriifung erforderlich ist.

Ich kann nicht beurteilen, ob die erforderliche Ar-
beitskraft zur Verfiigung steht. Nachdem es
45 Jahre gedauert hat, einen solch groRen Wurf,
wie Sie ihn beschrieben haben, vorzulegen, kénn-
te ich mir vorstellen, dass wir uns mit der Befris-
tung ein Eigentor eingehandelt haben. Das wird
man sehen.

Ich habe mir aulRerdem noch einmal die
755 Artikel netto in den vier Gesetzentwiirfen an-
gesehen und bin zu dem Ergebnis gekommen,
dass in 47 Fallen Gesetze und Verordnungen
aufgehoben werden. Legt man die Zahl 755
zugrunde, ist das nicht - wie Sie sagten - jede
sechste oder siebte Uberprifte Vorschrift, sondern
jede 16. der uberpriiften Vorschriften. Es kann
sein, dass ich das etwas anders gesehen habe.

Jedenfalls steht fir uns fest - deshalb bedanken
wir uns auch bei denen, die das gemacht haben -,
dass es richtig ist, diesen Weg konsequent zu ge-
hen. Es ist auch richtig, das jetzt vorzulegen. Ich
glaube, dass wir keine langen Beratungen haben
werden. Da gebe ich der Kollegin Schwarz-
Schumann und allen anderen, die das noch sagen
werden, Recht. In den allermeisten Fillen ist es
namlich tatsachlich so, dass - jedenfalls nach
meiner Durchsicht - die jeweils gegebene Be-
grindung sauber und belastbar ist. Insofern wer-
den wir dem mit Sicherheit zustimmen.

Meine Anregungen dienten auch nur dazu, in dem
Uberprifungsprozess, der irgendwann unweiger-
lich einsetzen wird, nachzuhalten, ob wir die Kraft
haben, das alles in dem angestrebten Umfang zu
leisten. Insgesamt reden wir - wenn ich es richtig
verstanden habe - Uber 1.700 Vorschriften. Das
bedarf eines erheblichen Kraftaktes. An uns soll
es nicht scheitern. Auch wir wiirden so etwas fort-
setzen.- Vielen Dank.

(Beifall bei CDU, SPD und GRUNEN)

Vizeprésidentin Edith Mdller: Vielen Dank, Herr
Palmen.- Fir die Fraktion der FDP hat Herr Bren-
del das Wort.

Karl Peter Brendel (FDP): Frau Prasidentin! Lie-
be Kolleginnen und Kollegen! Verwaltungsreform
ist natirlich ein Kraftakt. ich habe die Vorlagen zu
diesem Tagesordnungspunkt noch einmal mitge-
bracht, damit man einmal sieht, wie viel Kraft man
braucht, um das Zeug lberhaupt nur zu heben.
Das schaffen wir aber noch. ich kénnte die Papie-
re auch noch die letzten vier Minuten so halten.

Wir haben es mit einer Vorlage zu tun, die eine
Grundforderung umsetzt, die man unserer Auffas-
sung nach an moderne Gesetzgebungstechnik
inzwischen stellen muss. Dabei geht es um die
Befristung des Gesetzes bzw. die Befristung der
Verordnung sowie damit verbunden die Beweis-
lastumkehr bzw. die Umkehr der Notwendigkeit
des aktiven Handelns.

Herr Kollege Palmen, dieser Ansatz fihrt zum
Ziel, weil er bewirkt, dass derjenige, der so etwas
weiter haben will, etwas dafiir tun muss. Wenn er
das nicht schafft, ist es halt weg. In vielen Fallen,
um die es hier geht, macht es auch nichts, wenn
sie weg sind. Das schadet niemandem.

Erstaunlich ist schon, was wir alles an Regeln ha-
ben. Bisher wusste ich zumindest nicht, was es
alles an Bestimmungen gibt. Das kénnen wir jetzt
in dieser Vorlage nachlesen und Uberlegen, an
welcher Stelle wir ansetzen kénnten, statt bis zum
Jahre 2009 zu warten, weil es eine Initiative wert
wére, das vorher abzuschaffen. Herr Minister
Kuschke hat in seinem Beitrag zum OWL-Gesetz
darauf hingewiesen, dass -ich betone es - alle
Beteiligten zwar verbal den Blrokratieabbau for-
dern, dann aber - wenn es darum geht, neue Re-
gelungen einzufihren - an vorderster Front kdmp-
fen, um dieses Ziel zu erreichen. Leider ist es oft
so, dass auf der einen Seite 75 Vorschriften ab-
geschafft und auf der anderen Seite 74 ¥z neu
eingefuhrt werden. Das ist ein Nulisummenspiel,
darf aber nicht die Realitat sein.

Wir miussen vielmehr dazu kommen, auf Vor-
schriften und solche Vorlagen zu verzichten und
stattdessen den Menschen und Behérden die
Freiheit zu geben, selbst zu entscheiden.

In der Vorlage wird u. a. auf ein Landesgesetz
abgestellt, n&mlich das Nachbarschaftsgesetz des
Landes Nordrhein-Westfalen. In den Erlduterun-
gen dazu heif’t es: Es beschwert zumindest die
Wirtschaft und die Verwaltung nicht. - Das stimmt
sicherlich. Deshalb, so heillt es weiter, miisse
man sich dem nicht so intensiv zuwenden.
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Fur mich stellt sich auch vor dem Hintergrund des
Bewusstseins der Bevolkerung schon die Frage:
Muss es eigentlich wirkiich sein, dass es ein Lan-
desgesetz gibt, in dem geregelt wird, welche
Biume mit welchem Grenzabstand zum Nach-
bargrundstiick gepflanzt werden diirfen?

(Beifall bei der FDP)

Nach meinem Versténdnis wére die Grundversion
§ 1004 BGB véllig ausreichend.

(Zuruf)

- Ich weif}, dass man sich daran erfreuen kann. In
meiner hauptberuflichen Tatigkeit, die ich dem
Herrn Prasidenten ordnungsgemal gemeldet ha-
be, bin ich als Anwalt tatig, krieche auch durch
Garten und gucke - erstens -, um was fiir einen
Baum es sich handelt - schon das bekomme ich
meistens nicht auf die Reihe -, und - zweitens -
schaue ich, wie ich den Abstand des Baumes zur
Grenze messen muss. Drittens geht es um die
Frage, ob der Baum weg muss oder nicht. Wenn
ich endlich so weit bin, sagen zu kénnen, dass der
Baum weg muss, heif3t es: Das ist kein Baum,
sondern eine Hecke!

{Heiterkeit)

Soich einen Unsinn treibt man mit der Justizver-
waltung, Richtern und erwachsenen Menschen.
Das ist ein Regelungsbediirfnis. Ich zitiere dies
nur, weil es im Grunde genommen typisch fir die
Grundhaltung ist, die wir haben: Es muss immer
alles geregelt sein. - Vergegenwdrtigen Sie sich,
was wir an Regelungen haben, geht es um viele
solcher Falle, in denen man sagt: Ehe ich selber
entscheide, lese ich es nach. Das ist auch etwas
Schénes.

Der Weg, den die Landesregierung beschreitet,
Befristung, Beweislastumkehr mit dem Ziel der
Abschaffung bzw. Aufhebung, ist richtig. Diesen
Weg soliten wir konsequent weitergehen. Meine
Fraktion wird in diesem Sinne im Ausschuss fir
Innere Verwaltung und Verwaltungsstrukturreform
mitarbeiten.

Ich hoffe, dass wir auf dieser Basis zu noch viel
mehr und noch schnelleren Entscheidungen zur
Abschaffung von Vorschriften kommen werden. -
Schénen Dank.

(Beifall bei der FDP)
Vizeprasidentin Edith Miller: Vielen Dank, Herr

Brendel. - Fir die Fraktion Blindnis 90/Die Grinen
hat Frau Herrmann das Wort.

Brigitte Herrmann (GRUNE): Frau Prasidentin!
Meine Damen und Herren! Auch ich méchte mich
fur meine Fraktion bedanken: FleiRkarte fur dieje-
nigen, die diese umfangreichen Vorlagen erarbei-
ten mussten! Natiirlich ist es erfreulich, den Ge-
setzesdschungel einmal durchleuchtet zu haben
und zu wissen, was wir alles an Gesetzen haben
und was hinterfragt werden muss. So haben sich
auch alle meine Vorrednerinnen und Vorredner
geduBert. Das ist sicherlich richtig.

ich glaube aber, dass wir als Pariament selber die
Verantwortung nicht zu den Ministerien schieben
diirfen. Ich finde, an dieser Stelle - gerade, was
Befristungen, was diese Vorlagen betrifft - sind wir
in der Pflicht und in der Verantwortung.

(Beifall bei den GRUNEN)

Denn wir sind der Gesetzgeber. Das anzumerken
ist mir ganz wichtig. Eigentlich mussten wir jetzt
zuarbeiten; genau das, was Herr Brendel eben
gesagt hat. Wir missen gucken: Wollen wir die
Befristungen so, oder kann sie vielleicht weg, ist
das Gesetz Uberflissig oder unmodern, muss es
angepasst werden? All diese Arbeit miissen wir
als Parlament leisten.

Als ich mir diese dicken Vorlagen ansah, habe ich
gedacht: Gut, Dschungel der Verordnungen und
Gesetze erfolgreich durchleuchten. Es ist schon
eine ganze Reihe von Gesetzen - fast 15 % - weg.
Das hat sich gelohnt, das war gut. Aber es bleibt
die Frage, ob wir nicht in den nachsten Jahren
auch ein Plus an Birokratie haben; denn fiir uns
bedeutet das weiterhin Wiedervorlagen. Gut, es
gibt Computersysteme, die das schon erledigen,
aber auch wir missen eine Wiedervorlage anle-
gen und genau aufpassen, wo wir was machen
wollen.

(Manfred Palmen [CDU]: Gute Reise!)

Wir haben ja noch Zeit, im Ausschuss alles Mégli-
che zu diskutieren. Aber was mir wichtig ist: Es ist
intern fUr uns, fir die Landesregierung genauso
wie fur das Parlament, eine Pflicht, dass wir unse-
re Gesetze und ihr Verfallsdatum regeimaRig -
berprifen. Dabei muss vor dem Hintergrund der
Planungssicherheit fiir die Offentlichkeit klar sein,
dass Uber das Verfallsdatum nicht automatisch
jedes Gesetz infrage gestellt wird. Das finde ich
ganz wichtig. Es darf in der Offentlichkeit nicht
vermittelt werden: So, und 2008 gibt es keine
Bauordnung und dies und jenes nicht mehr. - Das
ware fatal, weil das fir viele Firmen und Unter-
nehmen Planungsunsicherheit brachte.

Im Ubrigen - dariiber missen wir im Ausschuss
noch diskutieren - ist mir, Herr Minister, nicht ganz
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klar geworden, welche Kriterien fur welches Ge-
setz angelegt werden. Das ist mir auch aus den
Vorlagen nicht klar geworden. Wir haben ein Ver-
fallsdatum, wir haben eine Berichtspflicht, wir ha-
ben verschiedene Zeitrdume. Manchmal wird das
Gesetz tberhaupt nicht infrage gestelit. Kurzum:
Ich wiirde gerne wissen, nach welchen Kriterien
diese Vorlage erarbeitet worden ist, damit wir wei-
terhin damit umgehen kénnen.

Ich denke, dass sich die Arbeit lohnt. Alle Redner
und Rednerinnen haben erfreulicherweise gesagt,
sie wollen an diesen Gesetzen mitarbeiten. Ich
glaube, es gibt auch interessante Diskussionen in
den Fraktionen. Ich freue mich auf die weiteren
Beratungen in den Ausschissen. - Danke.

(Beifall bei den GRUNEN)

Vizeprisidentin Edith Miller: Vielen Dank. -
Unsere Beratung ist damit abgeschlossen.

Der Altestenrat empfiehlt die Uberweisung der
Gesetzentwiirfe in den Drucksachen 13/6419,
13/6401, 13/6478 und 13/6479 an den Aus-
schuss fiir Innere Verwaltung und Verwal-
tungsstrukturreform. Wer stimmt der Uberwei-
sung zu? - Wer stimmt dagegen? - Wer enthait
sich? - Dann ist das einstimmig so geschehen.

Ich rufe auf:

13 Gesetz zur Anderung von landesrechtli-
chen Vorschriften aus Anlass des Geset-
zes zur Modernisierung des Kostenrechts
(Landeskostené@nderungsgesetz -
LKostAndG)

Gesetzentwurf
der Landesregierung
Drucksache 13/6460

erste Lesung

Zur Einbringung des Gesetzentwurfes erteile ich
fur die Landesregierung Minister Gerhards das
Wort. Bitte schon.

Wolfgang Gerhards, Justizminister: Frau Prési-
dentin! Meine Damen und Herren! Dieser Gesetz-
entwurf der Landesregierung ist rechtstechnischer
Natur. Es geht ganz (berwiegend darum, Ande-
rungen vom Bundesrecht redaktionell auf Be-
stimmungen unseres Landesrechts zu (bertragen.

Wie viele von lhnen wissen, ist am 1. Juli 2004
das Gesetz zur Modernisierung des Kostenrech-
tes, das sogenannte Kostenrechtsmodernisie-
rungsgesetz des Bundes, in Kraft getreten. Durch

die darin enthaltenen Anderungen im Gerichtskos-
tengesetz, insbesondere aber durch die Aufhe-
bung und Neugestaltung der Bundesgebiihren-
ordnung fiir Rechtsanwaélte, des Gesetzes (ber
die Entschadigung von Zeugen und Sachverstan-
digen und des Gesetzes (iber die Entschadigung
der ehrenamtlichen Richter sind zahlreiche Folge-
anderungen in Gesetzen und Verordnungen des
Landes Nordrhein-Westfalen notwendig.

Der heute eingebrachte Gesetzentwurf mit insge-
samt 14 Artikeln enthalt diese erforderlichen An-
derungen des Landesrechtes nicht nur aus dem
Justizbereich, sondern auch aus den Zustandig-
keitsbereichen des Innenministeriums, des Minis-
teriums flir Wirtschaft und Arbeit, des Ministeri-
ums fiir Gesundheit, Soziales, Frauen und Familie
und des Ministeriums fiir Stadtebau und Wohnen,
Kultur und Sport. Zusétzlich sind bei dieser Gele-
genheit weitere redaktionelle Anderungen aus An-
lass bundesrechtlicher Vorschriften vorgesehen
sowie mehrere Erganzungen im Sinne der Geset-
ze zur Befristung des Landesrechts, die heute e-
benfalls zur ersten Lesung anstanden.

Artikel XII des Gesetzentwurfs enthalt eine Ande-
rung, mit der die Landesregierung auf eine Anre-
gung der Industrie- und Handelskammern unseres
Landes reagiert. Die Amtszeit der Vorsitzenden
der Einigungsstellen bei Verfahren nach dem Ge-
setz gegen den unlauteren Wettbewerb soll von
zwei auf vier Jahre verlangert werden.

Weiterhin enthéalt der Entwurf in Artikel IX eine
notwendige Beschrankung der Inanspruchnahme
von Gerichtsgebuhrenfreiheit. Hier soll im Bereich
der Internet-Registerauskunft Missbrauch verhin-
dert werden.

Schliellich wird mit Artikel XI eine neue Geblhr
fur kostenpflichtige Abschriften aus Justizakten
eingefihrt. Beide Anderungen werden jedoch -
leider - keine wesentlichen Mehreinnahmen fir
das Land einbringen.

Insgesamt wird das Gesetz deshalb - mit Aus-
nahme der letztgenannten Bestimmungen - keine
kostenméRigen Auswirkungen auf die 6ffentlichen
Haushalte oder auf den Wirtschaftsverkehr haben.
Mehrkosten fiir das Land entstehen durch die
zwingenden Vorgaben des bereits in Kraft getre-
tenen Bundesrechtes, durch Erhéhung der Aus-
gaben fir die Anwaltschaft bei Prozesskostenhilfe
und Erstattungen in Strafsachen, ferner durch
Mehrausgaben fiir Zeugen, Sachverstandige,
Dolmetscher und Ubersetzer. Das von der Lan-
desregierung eingebrachte Landeskostendnde-
rungsgesetz, das im Wesentlichen nur die not-
wendigen redaktionellen Anpassungen fiir unser
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